PROJEKT UCHWALY
RADY MIASTA SIEDLCE
P00 [ 11 - [P UOS

w sprawie skargi na Prezydenta Miasta Siedlce

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 2 2022 r. poz. 559 z pézn. zm.) i art.229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz.735 z pézn. zm.) Rada Miasta uchwala,

co nastepuje:

§ 1. 1. Skarge na Prezydenta Miasta ztozong przez p. (EEGENENENg uznaje sie za
bezzasadna.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do niniejszej
Uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miasta do przekazania skarzacej niniejszej
Uchwaty wraz z uzasadnieniem, jako odpowied? na ztozong skargg.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do Uchwaty
Rady Miasta Siedlce
zdnia ..ecceciinan

UZASADNIENIE

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Siedlce rozpatrujgc ztozong skarge ustalita,
co nastepuje:

1. Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Siedlcach (pismo z dnia 26 kwietnia 2022 r. -
data wplywu 12 maja 2022 r.) przekazato Radzie Miasta Siedlce pismo Skarzacej z dnia
11 marca 2022 r. wraz z zatacznikami, nadestane do SKO przez Gtéwnego Geodete Kraju
(pismo z dnia 15 marca 2022 r.). SKO zakwalifikowata powyzsze pismo Skarzacej jako
skarge na Prezydenta Miasta Siedlce i przekazato wg kompetencji Radzie Miasta SiedIce.

2. Pismem z dnia 6 maja 2022 r. (data wptywu 10 maja 2022 r.) Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Siedlcach przekazato kopie pisma Skarzacej z dnia 28 kwietnia 2022 r.
zawierajgcego uzupetnienie argumentéw przedmiotowej skargi.

3. W dniu 30 maja 2022 r. Prezydent Miasta Siedlce w wyjasnieniach wskazat, ze pismo
z 11 marca 2022 r. zawiera zarzuty, rozpatrywane juz przez Rade Miasta Siedlce, ktora
w Uchwale Nr XXXIV/360/2021 z dnia 25 marca 2021 r. uznata skarge za bezzasadna.
Rada Miasta Siedlce rozpatrujac ponowne skargi Uchwatami Nr XXXVI/385/2021 z dnia
27 maja 2022 r. oraz Nr XXXVII/400/2021 zdnia 24 czerwca 2021 podtrzymata
stanowisko wyrazone w Uchwale Nr XXXIV/360/2021 z dnia 25 marca 2021 r. Prezydent
Miasta Siedlce wskazat ponadto, ze pismo Skarzgcej z dnia 28 kwietnia 2022 r. zawiera
nowe zarzuty, do ktorych ustosunkowat sie pisemnie i uznat je za bezzasadne.

4. Nastepnie Samorzagdowe Kolegium Odwotawcze w Siedlcach w dniu 1 czerwca 2022 r.
(data wptywu 2 czerwca 2022 r.) przekazato kopie pisma Skarzacej z dnia 14 marca
2022 r. adresowanego do Gtéwnego Geodety Kraju, powigzanego z jej pismem z dnia 11
marca 2022 r. i przestanego do Kolegium przez Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii przy
pi$mie z dnia 15 marca 2022 r.

5. W dniu 6 czerwca 2022 r. Prezydent Miasta Siedlce ustosunkowat sie do powyiszego
pisma podkreslajgc, ze nie wnosi ono nowych zarzutow wzgledem wskazanych
w pismach z dnia 11 marca 2022 r. oraz z dnia 28 kwietnia 2022 r. Dodatkowo pismo
Skarzgcej w ocenie Prezydenta mogto by¢ skargg na stanowisko Mazowieckiego Inspektora
Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego w Warszawie kierowang do Gtéwnego Geodety Kraju.

6. Komisja na posiedzeniu w dniu 6 czerwca wystuchata stanowiska Skarzacej, ktora
wskazywata, ze przedtozona korespondencja kierowana byta do Gtéwnego Geodety
Kraju, ktory skierowat ja do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Siedlcach. Dia
skarzgcej decyzja przekazania przez SKO jej pism do Rady Miasta Siedlce byta
niezrozumiata. Przewodniczacy Komisji oglosit przerwe w posiedzeniu i nastepnie
Komisja w dniu 23 czerwca 2022 r. wznowita swoje obrady. Z uwagi, iz Skarzaca nie
wycofata skargi, a w ocenie zarédwno Prezydenta jak i Przewodniczacego Komisji
w pismach pojawity sie nowe zarzuty w sprawie Komisja przeanalizowata je
i przegtosowata, iz:



a. zaréwno przepisy jak i stan faktyczny sprawy nie zobowigzywaly organu do
przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego przed wszczgciem postepowania
administracyjnego,

b. bezzasadny jest zarzut braku upowaznienia osoby wydajacej decyzjg w postepowaniu
rozgraniczeniowym do upowaznienia geodety do wykonania czynnosci geodezyjnych
skoro upowainienie Prezydenta Miasta Siedlce z 1.04.2008 r. dotyczyto zatatwiania
w jego imieniu spraw, w tym wydawania decyzji administracyjnych z zakresu
rozgraniczen,

c. brak wymienienia podstawy prawnej w postanowieniu czy decyzji administracyjnej
nie powoduje niewaznoici tego dokumentu. Orzecznictwo w te] kwestii jest
jednoznaczne.

d. bezzasadny jest zarzut braku wydania postanowienia o kosztach administracyjnego
postepowania rozgraniczeniowego, gdyz geodeta nie przedstawit organowi rachunku
badz faktury za wykonane przez siebie prace.

e. zarzut iz geodeta zanim uzyskat upowaznienie zgtosit wykonanie prac geodezyjnych
jest bezzasadny, gdyz zaden przepis prawa z zakresu geodezji i kartografii nie naktada
obowiagzku na organie prowadzacym paristwowy zasdb geodezyjny | kartograficzny
weryfikowania przed przyjeciem zgtoszenia pracy geodezyjnej dokumentu upowazniajgcego
wykonawce prac geodezyjnych do ztozenia tego zgtoszenia.

7. Komisja uznata skarge za bezzasadna.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu
art. 237 § 3, w zwiazku z art. 238 § 1 KPA. Stosownie do art. 239 KPA Rada Miasta
Siedlce informuje, iz: ,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach
sprawy - bez zawiadamiania skarzacego”.

. ) 5 _oa
Prze wodmcztfcy omisji

Skarg, Wnibskalv i Petycji
/
Januiz Cabgj
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